Kritik des Anarcho-Primitivismus
Vortrag vor der FAU-Lokalfdderation Bielefeld am 11.02.2013

1. Was ist Anarcho-Primitivismus?

Kurz gefasst ist der A-P ist eine politische Stromung, demzufolge
alle Herrschaftsverhaltnisse auf die funktionale Differenzierung
entwickelter Gesellschaften zurickfihren lassen. Dieser Theorie zu
folge entwickelten sich Herrschaftsverhdltnisse im Zuge der
neolithischen Revolution, als der Mensch wu.a. Ackerbau und
Viehzucht erfand und sich nicht mehr ausschliefRlich durch Jagen
und Sammeln versorgte.

Die O©6konomische Umstellung erméglichte unter anderem ein starkes
BevOolkerungswachstum, sodass sich erstmals in der Geschichte
Gesellschaften entwickeln konnten, die grofRer als eine Sippe oder
ein kleiner Stamm waren. AuBBerdem machten die durch den Einsatz
von Landwirtschaft erzielten Uberschiisse an Nahrungsmitteln es
moglich, dass nicht mehr alle Personen mehr oder weniger
ausschlieflich mit dem Nahrungserwerb beschaftigt waren. Diese
Uberschiisse ermoglichten in der Jungsteinzeit erstmals so etwas
wie gesellschaftliche Arbeitsteilung, sodass sich Menschen auf
unterschiedliche Tatigkeiten spezialisieren konnten. Der A-P
verortet hier die Wurzel aller Herrschaftsverhdaltnisse und geht
davon aus, das Gesellschaften vor der Neolithischen Revolution
prinzipiell egalitar organisiert waren.

Fiur den A-P sind Zivilisation und Herrschaft deswegen untrennbar
miteinander verbunden, sodass eine herrschaftsfreie Gesellschaft
nur durch die Abschaffung der Zivilisation erreicht werden kann.
Dies soll in erster Linie durch die Abschaffung von Technologie
erreicht werden, wobei die Meinungen auseinander gehen, wie viel
Technologie mit einer herrschaftsfreien Gesellschaft vereinbar
ist. Wahrend einige Vertreter_innen hortikulturelle und/oder
permakulturelle Technologien auf niedrigem Niveau fir vertretbar
halten, fordern andere hingegen eine strikte Beschrankung auf
Technologien, die bereits 1in der Altsteinzeit zur Verflugung
standen'. Einige andere Vertreter? wie John Moore halten sich
ganzlich bedeckt, was das gewilnschte technologische Level ist?3.
Einig sind sich die Anarcho-Primitivist_innen hingegen 1in der
Forderung, dass alle groRBeren gesellschaftlichen Zusammenhé&nge
aufgelost werden missen, da ihre Existenz unweigerlich zur Bildung
von Hierarchien fidhrt. Aus diesem Grund lehnen die meisten
Anarcho-Primitivist_innen alle Organisationsformen, die uber

1 Bspw. John Zerzan und Derrick Jensen.

2 Nach Wahrnehmung des Autors handelt es sich bei den Vordenkern des A-P
ausnahmslos um sich als mannlich verstehende Menschen.

3 Vgl. Moore o.J.
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kleine Affinitatsgruppen hinausgehen, ab.

Uber die Methoden, die beschrieben Ziele zu erreichen, schweigt
sich der A-P weitgehend aus.

2. Herkunft

Historisch hat der A-P nur wenige Vorlaufer. Es gab allerdings
bereits im 19. Jhdt. Anarchist_innen wie Henry David Thoreau oder
Leo Tolstoy, die einen Okologischen Anarchismus vertraten. Hierzu

gehorten u.a. Vegetarismus, Freie Liebe, Nudismus und
Umweltschutz. 1Insbesondere Thoreau beflrwortete aulRerdem ein
méglichst einfaches und naturverbundenes Leben sowie

Selbstversorgung und kritisierte die industrielle Zivilisation.
Eine prinzipielle Ablehnung des Zivilisation ist hingegen bei den
meisten O0kologisch orientierten Anarchist_innen nicht zu finden.
Einfllisse sind aufRerdem die Luddit_innen, eine militante Bewegung
gegen die Industrialisierung, sowie der Situationismus mit seiner
Kritik des Spektakels und es Entfremdung in der modernen
Gesellschaft.

Der A-P selbst tritt in den 1980er Jahren erstmals in Erscheinung.
Er entstand vermutlich im Umfeld der militanten Okologie- und
Tierrechtsszene 1in den USA. Die wichtigsten Publikationen des
friuhen A-P waren die Zeitschriften ,The Fifth Estate” (USA) und
,Green Anarchist” (GB, hat sich 2001 vom A-P distanziert). Heute
finden anarcho-primitivistische Aktivitaten fast ausschliefRlich im
Internet statt. Interessanterweise scheint eine recht starke
Verbindung zwischen A-P und Christentum zu existieren, wie bspw.
die Existenz der christlich-primitivistischen Zeitschrift ,In the
Land of the Living” belegt.

3. Theoretische Probleme

Die theoretischen Grundlagen des A-P wurden von anarchistischer
Seite umfangreich kritisiert. Problematisch sind bereits die
Grundannahmen des A-P wie bspw. die Annahme, dass Gesellschaften
ohne Technologie prinzipiell egalitdr organisiert waren. Dem
aktuellen Stand der Forschung nach waren und sind diese
Gesellschaften durchaus unterschiedlich organisiert, von
egalitaren Modellen bis hin zu streng hierarchischen
Gesellschaften mit klaren Herrschaftsverhaltnissen®. Hinter dieser
Annahme steckt das alte Konzept des ,Edlen Wilden”, welches in der
europaischen Aufklarung entstand und davon ausging, dass der

4 Prahistorische Gesellschaften sind bislang noch sehr wenig erforscht,
allerdings kann davon ausgegangen werden, dass die Situation &hnlich war.
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Mensch wurspringlich in einem primitiven Naturzustand lebte wie
Adam im Paradies, frei von allen negativen Eigenschaften. Dieses
Konzept entbehrt nicht nur jeder faktischen Grundlage, sondern ist
auch eine hochgradig eurozentristische und rassistische
Zuschreibung, die historisch von Weifen an Nicht-Weille gerichtet
wurde. Diese Zuschreibung wurde unter anderem zur Legitimierung
des Kolonialismus genutzt, als WeilRe es sich zur Aufgabe machten,
die als ,wilde” betrachteten Menschen zu missionieren, auszubeuten
und westlichen Vorstellungen zu unterwerfen. Dies wird von
Anarcho-Primitivist_innen zwar nicht beflrwortet, die Grundannahme
ist jedoch die gleiche.

Ein weiteres grundlegendes Problem ist die Ablehnung von
gesellschaftlichen Strukturen und Gruppen, die mehr als einige
Dutzend oder weniger Hundert Menschen in direkter geographischer
Nahe umfassen. GroRBere Strukturen wirden hingegen unweigerlich zu
Hierarchien fuhren. Auch diese Behauptung wird Ublicherweise nicht
belegt oder begrindet, weswegen auch hier nur MutmalBungen
angestellt werden koOnnen®. Die anarchistische Praxis hat hingegen
in der Geschichte oft genug gezeigt, dass grofere Organisationen
und Gesellschaftsstrukturen auch ohne Hierarchien funktionieren
kdnnen. Das beste Beispiel hierfur 1ist vielleicht die Geschichte
der spanischen CNT-FAI, die ihre egalitdren Strukturen auch mit
einer siebenstelligen Mitgliederzahl noch aufrecht erhalten
konnte. Der Autor 1ist zudem der Meinung, dass die Organisierung
grofRer Menschenmengen auch uber weite Entfernungen hinweg durch
die Nutzung moderner Kommunikationsmittel wesentlich wesentlich
erleichtert wird.

Zudem formuliert der A-P einen globalen und autoritéren Anspruch,
der anderen Spielarten des Anarchismus zumindest in dieser Strenge
abgeht. Wo andere Anarchist_innen zumindest von der theoretischen
Moglichkeit einer friedlichen Koexistenz ausgehen, fordert der A-
P, dass die gesamte Welt sich primitivistischen Prinzipien
unterwirft, da ansonsten die primitivistischen Gemeinschaften
durch die Umweltverschmutzung der Nicht-Primitivist_innen
beeintrachtigt werden.

Des weiteren 1ist ein Problem, dass der A-P Technologie als
inharent bdse ansieht und die Probleme der heutigen Gesellschaft
nicht auf den Kapitalismus, sondern auf die Existenz von
Technologie zuridckfuhrt. Anarchist_innen sind hingegen iberwiegend
der Meinung, dass die meisten Technologien genutzt werden koénnen,
um das Leben der Menschen zu verbessern, bspw. durch die
Verbesserung von Hygiene, Erndhrung, medizinischer Versorgung und
durch die Reduzierung von Arbeit. Aus diesem Grund ist die Nutzung
und Adaption vorhandener Technologien fur den Aufbau einer
herrschaftsfreien Gesellschaft eine uralte anarchistische
Forderung.

Hinzu kommt aufRerdem noch ein starker Hang zum magischen Denken,

5 Evtl. Kann nicht zwischen einer Redeleitung und einem Chef unterschieden
werden.
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wenn es um die Umsetzung geht. So wird beispielsweise nicht
geklart, wie eine primitivistische Revolution vonstatten gehen
soll, auBer dass eines Tages alle Menschen auf einmal
Primitivist_innen sind. Der einzige konkrete Vorschlag, der im
Zuge der Recherchen fiUr diesen Text gefunden wurde, war die
Grindung primitivistischer ,Communities”®. Auch fur praktische
Probleme werden selten konkrete Vorschlage geboten, wie der
folgende Teil zeigen wird.

4. Praktische Probleme

Das erste zentrale Problem, dass bei der Betrachtung des A-P als
Alternative zur heutigen Gesellschaftsordnung ins Auge fallt, ist
die Frage der Versorgung der Weltbevbolkerung mit Nahrungsmitteln.
Dieses Problem wurde insbesondere von Andrew Flood ausfihrlich
untersucht. Unter Bezugnahme auf wissenschaftliche Quellen kommt
Flood zu dem Schluss, dass eine ausschliel3lich auf Jagen und
Sammeln ausgerichtete Wirtschaftsweise in der Lage ware, weltweit
maximal 100 Millionen Menschen’ zu ernahren, wobei bei einer
solchen BevOlkerungszahl schon ein hohes Risiko eines 0©6kologisch-
Okonomischen Kollaps Dbestinde, bspw. durch Uberjagung von
Tierarten. Mit Hilfe von Landwirtschaft liel3en sich hingegen
theoretisch 11 Milliarden Menschen ernahren, bei einer starken
Reduzierung/Abwicklung der Fleischproduktion sogar unter
0kologischen Gesichtspunkten. Primitivistische Erwiderungen Zzu
dieser Frage gehen Ublicherweise von der Annahme aus, dass die
Weltbevblkerung radikal schrumpfen muss.

Wie diese Schrumpfung vonstatten zu gehen hat, wird unter Anarcho-
Primitivist_innen unterschiedlich beurteilt. Teilweise wird eine
freiwillige Geburtenkontrolle bevorzugt®, die meisten gehen jedoch
von einem unweigerlichen 0©0kologischen Kollaps der Gesellschaft
aus, sodass ein Massensterben unausweichlich ist und nach Meinung
einiger (bspw. Jason Godesky) auch nicht verhindert werden sollte.
In diesem Kontext werden auch Massenepidemien wie HIV/AIDS und
Hungersnote teilweise ausdricklich befirwortet®. Hier offenbart
sich das chiliastische Weltbild vieler Anarcho-Primitivist_innen,
wenn der der Weltuntergang als unvermeidlich und jeder Versuch,
ihn abzuwenden, als sinnlos dargestellt wird. An dieser Stelle ist
fur die meisten Kritiker_innen die Diskussion beendet.

Ahnliche Probleme gelten auch fir andere Fragen, beispielsweise
wie die Medizin 1in elner primitivistischen Gesellschaftsordnung
aussehen soll. Moderne Medizin wirde offensichtlich wegfallen.

6 Vgl. Moore 0.J.

7 Historisch 10 Millionen.

8 Bspw. Bei John Moore. Unklar ist auch hier, warum die gesamte Menschheit sich
spontan dazu entscheiden sollte.

9 Aussagekraftige zZitate sind v.a. bei Andrew Flood und Jason Godesky zu
finden.
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Stattdessen wird davon ausgegangen, dass Menschen in ,primitiven”
nicht krank wirden, da alle Krankheiten Zivilisationskrankheiten
seien oder dass die moderne Medizin komplett durch traditionelle
Heilmethoden ersetzt werden konnte, bzw. primitive Heilmethoden
dann zeitnah erfunden wirden®®.

5. Warum miissen wir uns damit auseinandersetzen?

Momentan finden primitivistische Ideen vor allem in
antispeziesistischen und konsumkritischen Kreisen eine wachsende
Anhangerschaft. Insbesondere fur jingeren Menschen, die ohne grol3e
Vorkenntnisse mit dem A-P 1in Berithrung kommen, kann er durch
seinen radikalen Gestus eine (gewisse Attraktivitat besitzen.
Jugendliche koénnen sich so sehr gut von ihren oftmals stark
konsumfixierten Altersgenoss_innen abgrenzen. Der Gestus einer
radikalen Ablehnung nicht nur das Konsumverhaltens ihrer
Mitmenschen oder des Kapitalismus, sondern der gesamten
Zivilisation ermdéglicht einen hohen Distinktionsgewinn  beil
geringem persénlichem Einsatz, anders als andere Moglichkeiten
linksradikalen Engagements. Der Elitarismus und Verbalradikalismus
vieler anarcho-primivitistischer Gruppen und Publikationen ist den
Prinzipien des Anarchismus zwar diametral entgegengesetzt, kann
aber in diesem Zusammenhang zusatzlich attraktiv sein, zumal er im
Internet 1in Form ansprechend gestalteter Seiten und absoluter
,Wahrheiten” daher kommt.

Aus dem Vortrag sollte soweit hervorgegangen sein, dass der A-P
eine misanthropische und autoritare Ideologie darstellt, die nicht
mit den Prinzipien des Anarchismus vereinbar ist. Entscheidende
Konzepte wie das Herannahen einer unvermeidlichen Apokalypse, die
nur wenige Auserwdhlte dberleben werden, oder die Vorstellung,
dass der Mensch schon allein durch seine Existenz sundigt®, sind
eher dem Repertoire mancher Stromungen des Christentums entlehnt,
als dass sie dem Anarchismus zugerechnet werden konnen. Aus diesem
Grund sollte Bestrebungen, diese Ideologie als anarchistisch zu
bezeichnen, entgegengewirkt werden. TIhren Vertreter_innen und
Positionen sollte kein Raum in anarchistischen Kreisen und
Publikationen gewahrt werden, auch wenn dies heute noch in o©6ko-
anarchistischen und antispeziesistischen Kreisen gelegentlich
geschieht. Dies bedeutet nach Ansicht des Verfassers auch, dass
der antiautoritare Gehalt unserer Positionen gerade im
0kologischen und antispeziesistischen Bereich starker
herausgestellt werden muss, um ein Andocken autoritarer Ideologien
wie des Primitivismus zu verhindern.

10 Vgl. hierzu in erster Linie Moore.
11 Wenn auch gegen die Natur und nicht gegen die Gebote Gottes.
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